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Elektronicky monitoring v trestnim Fizeni
Elektronické sledovani osob stale predstavuje v oblasti trestniho prava
v podminkach Ceské republiky, ale i tieba Slovenské republiky,
novum. Elektronicky monitoring alias elektronicka kontrola
predstavuje procesni institut, ktery umoziiuje sledovat pohyb, nikoliv
vSak vyluéné, obvinéné ¢i odsouzené osoby. V nasich pravnich
podminkach se vSak jedna o komplementarni surogat/substitut, ktery
umoziiuje nahradit klasické mechanismy a opatfeni jako napiiklad
vazbu &i vykon trestu doméciho vézeni. Podstatnym zfistava, ze se v CR
nejednd o samostatné stojici pravni nastroj, ale vzdy musi mit néjakou
vazbu na jiné trestnépravni opatteni ¢i sankci. Piispévek je rozdélen do
dvou ¢asti. Prvni ¢ast je orientovana na pravni vychodiska vyuziti e-
monitoringu Vv trestnich vécech, a to i véetné poukazani na mnoha uskali
a nedokonalosti. Druhd ¢ast se vénuje technickym a provoznim
podminkam vyuziti e-monitoringu z praktického hlediska. Cilem
tohoto ptispévku je ptiblizit a sumarizovat vychodiska e-monitoringu,
predeviim v CR, s poukazanim na jeho bliz§i komplikace a zamyglenim
se nad jejich feSenim.

The electronic monitoring in criminal proceedings
The electronic tracking of people still represents a novelty in the
criminal law of the Czech Republic, but the Slovak Republic too, The
electronic monitoring alias electronic control is a procedural institute
allowing to track, not exclusively, the accused or convicted persons. In
our legal terms it is considered to be a complementary
surrogate/substitute replacing the traditional mechanisms and measures
as a custody or serving a sentence of house arrest. It’s essential that e-
control is not a separate legal instrument, but there must be some
connection to the criminal law measure or penalty. This contribution is
devided into two parts. The first part is oriented to the legal basis of
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exploitation of the e-monitoring in criminal matters, included many
pitfalls and imperfections. The second section deals with technical and
operational conditions of exploitation of the e-monitoring from
a practical point of view. The aim of this contribution is to approximate
and summarize the fundaments of e-monitoring, primarily in the Czech
Republic, with a reference to its closer complications and
considerations about a possible solutions.

Kli¢ova slova: elektronicka kontrola, monitoring, sledovani,
e-kontrola, e-monitoring, trestni fizeni, vazba, domaci vézeni
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Uvod

Elektronicky monitoring (dale jen ,,e-monitoring*), formalné ozna-
covany jako elektronicky monitorovaci systém ve zkratce EMS, pied-
stavuje proces kontroly vykonu trestu domdaciho vézeni (dale také
,TDV*) a povinnosti zdrzovat se v ur¢ité dobé ve svém obydli, nebo
doplnéni k podminénému propusténi, ale nikoliv uz vyluéné.! V fadé
statnosti vSak plni funkce zptisobu vykonu trestu odnéti svobody tzv.
frontdoor ¢i backdoor. E-monitoring v8ak 1ze rovnéz definovat jako sle-
dovani obvinénych ¢i odsouzenych osob, tedy efektivni prostiedek kon-
troly vykonu ulozenych povinnosti a omezeni, a to jak v pfipadé vazby,
tak i pfi vykonu nékterych tresti.? Elektronické sledovani je b&Zné uzi-
vano pti vykonu trestu odnéti svobody, a to jako nastroj kontroly po-
hybu/pobytu odsouzeného mimo prostory véznice, ale i uvnitt. Vedle
toho byva uzivan rovnéz jako omezeni uloZzené v ramci zkuSebni doby
podminéného odsouzeni ¢&i propusténi z vykonu trestu.® Pii e-monito-
ringu se vyuzivaji elektronicka zafizeni (dale jen ,,e-zafizeni®) pravé
k zminénému Gcéelu sledovani osob (pohybu a pobytu), pri¢emz

1 Definic e-kontroly (e-monitoringu) jsme schopni nalézt rozli¢né kvantum, kdyZ je mozné napf-.

poukazat na Doporuceni Rady Evropy CM/Rec (2014) 4 ze dne 14. 02. 2014 o elektronickém

monitoringu, které jim rozumi urcitou formu dohledu, jimz se sleduje poloha, pohyb a osobni

chovani osob v trestnim fizeni (¢i vykonu trestu).

ZAHORA, J. Eurépske $tandardy pre monitorovanie 0sdb v trestnom konani. In Trestnépravni

revue, 2014, ¢. 11-12, s. 255-256.

3 MATEIKOVA, D. Trest domdciho vézeni. Rigorézni préce. Plzefi: Pravnicka fakulta ZCU,
2018, s. 67.
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konkrétni funkce jsou zavislé na pouzitych zafizenich.* Ve smyslu
Ceské pravni Gpravy, jak bude poukazano dale, se pouziva spise vyrazu
elektronické kontroly (dale jen ,,e-kontrola®), ktera slouzi jako komple-
mentarita k surogatiim nahrazujicich i vazbu.® Justi¢ni predstavitelé pi-
tom zavedeni e-monitoringu vétSinove uvitali, kdyZz jej zhodnotili jako
nezbytny a potfebny pro systém trestni justic, nebot’ mél potencial
zna¢né prispét k zvyseni efektivity justiéniho systému a spravedInosti.®

Zavedeni e-monitoringu alias e-kontroly bylo motivovano nékolika
divody, mezi kterymi mizeme jednoznacné identifikovat problém pte-
plnénych véznic, ale i vysoké pocty nj. vazebné stihanych osob, jakoz
i téch umisténych ve vykonu trestu.” Organy ¢inné v trestnim Fizeni
(dale jen ,,OCTR*) ziskaji mj. snaz§i moznost kontroly pohybu obving-
ného/odsouzeného a tim i ptehled o dodrzovani dalSich omezeni ¢i ulo-
zenych povinnosti.® Nemélo by smysl ¢&init rozsahlejsi sondu do
prvopoc¢atku e-monitoringu jako takového, kdyz vSak ziistava namisté
se alespoii dotknout historickych konsekvenci. Viibec prvni experiment
vztahujici se k e-monitoringu se uskutecnil v roce 1964 na Harwardské
univerzité. Posléze byl v letech 1983 az 1987 poprvé uzakonén jako
trestnépravni nastroj v americkém staté Florida prostfednictvim tzv.
Correctional Reform Act.® Dozajista si kazdy z nas vybavi fadu americ-
kych filmi, ve kterych jsme mohli spattit prakticky obraz e-monito-
ringu u odsouzenctl, jez si odpykavali své tresty na svobodé.’ Vedle
toho nezbyva nez podotknout, Ze systém e-monitoringu ma v evrop-
skych zemich §iroké vyuziti, pficemz zda byl i mnohem dfive vyuzivan
(typ. Némecko, Francie, Velka Britanie aj.).

4 BOLEDOVICOVA, L. Elektronicky monitoring jako prostiedek ke snizeni poctu vézernské
populace. Brno: Pravnicka fakulta MU, 2012. Pfispévek zpracovan v ramci projektu
Alternativy v trestnim pravu MUNI/A/0929/2011, s. 6-7.

5 HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —

skute¢né 1ze efektivné monitorovat veskeré ulozené povinnosti? In Stdani zastupitelstvi, 2020,

ro¢. XVII, ¢&. 5, s. 40.

DIBLIKOVA, S. Elektronicky monitoring do budoucna — vybrané poznatky z ankety mezi

soudci a statnimi zastupci. In Bezpecnostni teorie a praxe, 2017, ¢. 3, s. 27-28.

VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni

vedu a praxi, 2019, XXVII, €. 1, s. 31-34.

HORAK, J. Doméci vézent a elektronick4 kontrola odsouzenych. In Trestni pravo, 2005, €. 12,

s. 10.

® BOLEDOVICOVA, L. Elektronicky monitoring jako prostiedek ke snizeni poctu vézernské

populace. Brno: Pravnicka fakulta MU, 2012. Ptispévek zpracovan v ramci projektu

Alternativy v trestnim pravu MUNI/A/0929/2011, s. 9.

Lze napiiklad vzpomenout film Rychle a zbésile 2 zroku 2003, kde jeden z hlavnich

predstaviteld Roman Pierce (herec Tyrese Gibson) mél sledovaci zatizeni (naramek) pfipnuty

na jedné z noh a nesmél se na urcitou pfesné vymezenou vzdalenost vzdalit od svého obydli

(karavanu).
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V podminkéach Ceské republiky (dale jen ,,CR) se otizka e-moni-
toringu fesila od roku 2010, a to vyluéné v souvislosti s trestem doma-
ciho vézeni. V roce 2012 byl zahdjen projekt zvany ,.Elektronicky
monitoring odsouzenych® ze strany Ministerstva spravedlnosti CR.
V roce 2014 pak odstartovaly konkrétni prace na zavedeni e-monito-
ringu v praxi, které nakonec vyustily v roce 2018. V zaii 2018 byla
spusténa e-kontrola prostfednictvim e-monitorovaciho systému, a to
primarn¢ vztahujici se k trestu domaciho vézeni. Zavedeni e-monito-
ringu alias e-kontroly bylo mj. do trestniho #4du CR uskute&néno zako-
nem ¢. 150/2016 Sb., s G¢innosti od 01. 07. 2016.* Samoziejmé spolu
se zavedenim dalsi podptrnych institutii napt. tykajicich se obecné kon-
troly trestu domaciho vézeni a plnéni povinnosti v souvislosti s nékte-
rymi opatfenimi nahrazujicich vazbu.’? Uvedena novela sledovala cil
zefektivnéni kontroly pii nahrazeni vazby, sniZeni stavu vytiZzenosti vé-
zenského systému, zachovani socialnich vazeb ve smyslu pozadavki
restorativni justice a dale zajiSténi vyssi ucinnosti a zintenzivnéni ukla-
dani surogatnich opatieni, kdyz nebyla nutna fyzicka kontrola obving-
ného.

Situace byla odliSna v podminkach Slovenské republiky (dale jen
,,SR*), kde byl e-monitoring uveden v praxi dfive nez v CR. V roce
2013 byl spustén projekt ,,Elektronického systému monitorovani obvi-
nenych a odsudenych*, jez cilil k funkénimu zavedeni systému kontroly
technickymi prostiedky, ale i ke zvySeni vyuzivani odklont a alterna-
tivnich trestdi v rAmci restorativni spravedInosti.** V roce 2015 pak do-
Slo ke schvaleni novelizacniho zakona €. 78/2015 Z. z. o kontrole
vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami, ¢imz byly
vystavény legislativni podminky e-kontroly. Tato slovenska novela
umoznila vyuzivat e-monitoring nejen v oblasti trestniho prava, ale
prava civilniho. V trestnim pravu umoznila vyuzivat e-monitoring k do-
drzovani pfiméfenych opatfeni a povinnosti pii ochranném dohledu,
dale pii podminéném odkladu vykonu trestu odnéti svobody, pii

11 Hovotime predev§im o ust. § 73 odst. 4 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim

(trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpist, a dale ust. § 334b a § 360a téhoz zékona. Obdobné
ust. § 435 odst. 3 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok, v zneni neskorSich predpisov.
2 HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —
skute¢né 1ze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené povinnosti? In Stdtni zastupitelstvi,
2020, ¢. 5, s. 36.
VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni
védu a praxi, 2019, XXVIL, €. 1, s. 36-37.
“ STREMY, T., KURILOVSKA, L., VRABLOVA, M. Restorativna justicia. Praha: Leges,
2015, s. 290.

13
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podminéném propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, jakoz i pfi
podminéném zastaveni trestniho stihani.’® V civilnim pravu umoznila
pouziti e-monitoringu u kontroly dodrzovani predbéznych a neodklad-
nych opatfeni v ramci ochrany pfed domécim nésilim. Za zminku stoji
1 nasledna novela v podob¢ zakona ¢. 214/2019 Z. z., jez nabyla ucin-
nosti ke dni 01. 08. 2019, pficemz doslo k rozsifeni mozZnosti uloZeni
trestu domaciho vézeni a k tomu se vazici povinnosti zdrzovani se ve
vymezeném misté za kontroly technickymi prosttedky.®

1. Pravni vychodiska vyuZivani e-monitoringu
Vv trestnich vécech

Z pohledu platné pravni Gpravy je tak EMS vyuzivan predevsim
u vykonu trestu domaciho vézeni; jako institut nahrazujici vazbu;
U podminéného propusténi; nebo jako institut ochrany obéti. Zacneme
pojednanim o posledni moznosti, protoze sledovaci zatizeni miize byt
nasazeno i obéti, resp. poskozenému, pokud si to pteje, resp. s tim vy-
slovn& souhlasi.!” Podstatou zlistava, Ze obvinény nebo odsouzeny se
k nému posléze nesmi pfiblizit a pokud by k tomu mélo dojit, tak je
obét’ zavCasu informovana. Statni zastupitelstvi se k této varianté vy-
jadrilo tak, ze se tim umozni sledovani chranéné osoby v cCase, kdy ji
neni nebo nemize byt poskytovana fyzicka ochrana, coz mize mit vy-
znamny psychicky dopad pro tuto osobu, ale i odrazujici efekt pro pa-
chatele.®® Na druhou stranu lze piedpokladat, ze mnoho osob
Vv postaveni poSkozeného, resp. obéti, se nebude citit konformné s tim,
aby byly oznaceny sledovacim zafizenim, které¢ samoziejme viici jejich
osob¢ bude v pasivni formé, nakolik bude slouzit pravé k zamezeni
styku s osobou obvinéného/odsouzeného.

E-monitoring (e-kontrola) jako institut nahrazujici vazbu je ozeha-
vym a diskutovanym tématem, a to hned z nékolika pfic¢in. Nejprve ne-
smime zapominat na skute¢nost, Ze vazba je subsidiarni a fakultativni
povahy, pfiCemz ma byt nahrazena, pokud mozno, jinymi méné

5 KLIMEK, L. Recodification of Slovak Criminal Proceedings: Early Ideas, Concrete Steps, and
Its Subsequent Improvement. In Acta Universitatis Caroliane luridica, 2023, vol. LXIX, is. 3,
p. 55-57.

6 DIBLIKOVA, S., SPEJRA, M., VLACH, J. Vyhodnoceni procesu spusténi elektronického

monitorovaciho systému v CR. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2021, s. 28.

ZAHORA, J. Eurdpske $tandardy pre monitorovanie osob v trestnom konani. In Trestnépravni

revue, 2014, ¢. 11-12, s. 259-260.

DIBLIKOVA, S. Elektronicky monitoring do budoucna — vybrané poznatky z ankety mezi

soudci a statnimi zastupci. In Bezpecnostni teorie a praxe, 2017, ¢. 3,'s. 27.
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zatézujicimi opatienimi.’® Konkrétni pravni tGprava e-kontroly ve

vztahu Kk vazbé je koncipovana jako omezeni zpiistiujici dalsi opatieni
nahrazujici vazbu.?® E-kontrola tak neni v CR koncipovéna jako své-
bytné opatfeni, ale pouze jako omezeni komplementarné dopliujici
a zefektiviiujici stdvajici opatieni ve vyhledu restorativni spravedl-
nosti.?! E-kontrola tak ma slouzit ke sledovéni a zjistovani toho, jestli
obvinény skute¢né plni ulozené povinnosti vyplyvajici z dotCenych
ustanoveni pravnich predpisti.?? V idealnim piipadé se totiz diisledek e-
kontroly promitne do sebekontroly obvinéného, ktery se v ocekavani
zvyseného rizika odhaleni poruSovani ulozenych povinnosti bude cho-
vat vice uméfen&.? Z uvedenych diivoddi nezbyva nez se zamyslet nad
otazkou (ne)moznosti vyuziti e-kontroly k nahrazeni vazby v piiprav-
ném fizeni. V soudnim tizeni disponuje soud vice moznostmi k vyuziti
e-kontroly. Oproti tomu ve fazi pfipravného fizeni lze spatfovat vyznam
e-monitoringu za piedpokladu, Ze by statni zastupce mohl sam rozho-
dovat o propusténi z vazby.?* Naopak pomérné vagné je upravena doba,
kterou ma soud na to, aby rozhodl o propusténi z vazby, kdyz se uvadi
wbez zbytecnych odkladii*® Nepochybné lze mit za to, ze tmysl

¥ Tyto opatfeni vyjmenovava napf. ustanoveni § 73 odst. 1 trestniho fadu. Obdobné tomu je

i v pfipadé pravni upravy v SR, jak vyplyva zust. § 82 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny
poriadok, v zneni neskorsich piedpisov.

Ust. § 73 odst. 4 trestniho fadu: ,,V souvislosti s nahrazenim vazby nékterym opatienim
uvedenym v odstavci 1 miize organ rozhodujici o vazbé rozhodnout o vykonu elektronické
kontroly plnéni povinnosti ulozZenych v souvislosti s timto opatienim prostiednictvim
elektronického kontrolniho systému umoznujiciho detekci pohybu obvinéného, jestlize
obvineény slibi, ze pri vykonu elektronické kontroly poskytne veskerou potrebnou soucinnost.
Pred tim organ rozhodujici o vazbé obvinéného pouci o pribéhu elektronické kontroly ..
VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro préavni
védu a praxi, 2019, XXVII, ¢. 1, s. 40.

Podminky uloZeni e-kontroly (e-monitoringu) jako nahrady za vazbu upravuje zminéné ust.
§ 73 odst. 3 a 4 trestniho fadu, ale jeji vykon je upraven v ust. § 360a téhoz zakona.

% DRASTIK, A., FENYK, I. akol. Trestni #dd. Komentdr. I dil. II. dil. Praha: Wolters Kluwer,
2017, s. 625-628.

VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni
védu a praxi, 2019, XXVII, €. 1, s. 42.

Ust. § 71a trestniho fadu: ,,Obvinény ma pravo kdykoli po pravni moci rozhodnuti o vzeti do
vazby zadat o propusténi z vazby. Za Zadost o propusténi z vazby se povazuje i navrh
obvinéného na prijeti nékterého z opatreni nahrazujicich vazbu. O takové Zdadosti musi byt

20

21

22

24

25

rozhodnuto bez zbytecného odkladu. Byla-li Zadost zamitnuta, miize ji obvinény, neuvede-li v ni
Jiné ditvody, opakovat az po uplynuti 30 dnit od pravni moci posledniho rozhodnuti, kterym
byla zamitnuta jeho zZddost o propusténi z vazby, nebo kterym bylo rozhodnuto o dalsim trvani
vazby nebo o zméné divodii vazby.“ Mé&lo by tak byt rozhodovano co nejdiive je to objektivné
mozné, a to s ohledem na ptredpokladany postup podle ust. § 73b odst. 2 trestniho fadu
(DRASTIK, A., FENYK, J. a kol. Trestni #idd. Komentdr [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit.
25.07.2024]. ASPI ID KO141 1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN 2336-517X.).
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zakonodarce byl takovy, aby bylo mozné e-kontrolu vyuzit uz pti vzeti
do vazby.?®

Zustava otazkou, jestli je n¢jak limitovana doba, po kterou ma soud
o zadosti k ulozeni e-kontroly rozhodnout? V piimé navaznosti Ize kon-
statovat, ze soud ma omezenou dobu na vydani rozhodnuti o vazb&.?
Z uvedeného vyvstava jasny problém, a to fakticka nemoznost zahajeni
e-kontroly v okamziku, kdy bude obvinény propustén z vazby.?® Zaro-
veii nezbyva nez si piiznat, ze OCTR se stavi zna¢né rezervované k vy-
uzivani e-kontroly.®® Jaka by byla idealni pfedstava uplatnéni e-
kontroly v praxi? V dobg, kdy soud zjisti néjaky vazebni divod, pii kte-
rém by vSak bylo mozné nahradit vazbu néjakym opatienim, tak takové
opatieni ulozi a zaroven se bude bezprostiedné aplikovat e-kontrola.
Obvinénému by byl ihned nasazen naramek a byl by tak neprodlené pod
pozadovanou kyzenou kontrolou. V soucasné dobé nepiipada realné
okamzité sledovani obvinéného od uloZeni e-kontroly, t. j. pfed uloZe-
nim a umisténim do vazby.* Kone¢né i z pragmatického pohledu je
jasné, ze takovy scénai bude neproveditelny (vice dale v textu). Jedno-
dussi situaci zustava, ze bude rozhodnuto o umisténi obvinéného do
vazby a teprve az nasledn¢ (v fadu i né€kolika dni) ji eventualné nahradit
e-kontrolou.

VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni
védu a praxi, 2019, XXVIL, €. 1, s. 43.

Ust. § 77 odst. 2 trestniho fadu: ,,Soudce je povinen vyslechnout zadrzenou osobu (odstavec 1),
do 24 hodin od dorucent navrhu statniho zdstupce rozhodnout o jejim propusténi na svobodu
anebo rozhodnout, Ze ji bere do vazby. O dobé a misté konani vyslechu vyrozumi bezodkladné
vhodnym zpiisobem zvoleného nebo ustanoveného obhdjce, pokud je dosazitelny, a o jeho ucast
zadrzena osoba pozadala, a statniho zastupce. Obhdjce a statni zdstupce se mohou vyslechu
zuicastnit a klast zadrzené osobé otazky, avsak teprve tehdy, az jim k tomu soudce udeli slovo.
Prekroceni doby 24 hodin od doruceni navrhu statniho zdstupce na vzeti do vazby je vidy
ditvodem rozhodnuti o propusténi obvinéného na svobodu.*.

Predstava byla nejspise takova, Ze obvinény se bude mit po propusténi z vazby dostavit ve
Ihaté 2 az 5 dni k pfislusnému pracovnikovi probac¢ni a mediacni sluzby, kde sdéli svoje
kontaktni Gdaje. Nasledné bude vyrozumén specialista EMS, ktery v fadu dni (podle jeho
pracovniho vytizeni) bude piimo kontaktovat obvinéného za ucelem sjednani schiizky
k instalaci technického zafizeni umoziiujiciho e-kontrolu. Zde se vsak projevuje fakticka
limitace, a to omezeni pracovni dobou daného ufednika proba¢ni a mediacni sluzby. Takovy
scénar si lze jen tézko predstavit u obvinéného, kdyz by dany obvinény nékolik dni vlastné
viibec nebyl kontrolovan (od propusténi do instalace EMS).

POUSKA, T. Omezeni osobni svobody v teorii a praxi. Rigorozni prace. Praha: Pravnicka
fakulta UK, 2022, s. 90.

VOJTECHOVA, L. Elektronicky monitoring jako opatfeni nahrazujici vazbu a jeho vyuziti
V trestnim fizeni. In Trestnépravni revue, 2021, €. 3, s. 165-166.

Uvedena teze se opird o skuteCnost, ze s déle trvajici vazbou vzrustaji pozadavky na
ospravedInitelnost jejiho dalsiho trvani v gesci tzv. zesilujicich vazebnich divodu. (analogicky
srov. usneseni US CR ze dne 11. 08. 2015, sp. zn. IL. US 2025/2015.
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Zajimavy podnét k diskuzi vzesel od dvojice autort, ktefi laborovali
nad explicitni formulaci obsazenou v ust. § 73 odst. 4 trestniho fadu:
»- - umoznujictho detekci pohybu obvineného...“. Jazykovy vyklad
dané ¢asti tohoto ustanoveni nam napovidé, v ¢em by mohl byt spatio-
vano mozné uskali, kdyz je vyslovné upraveno, ze bude detekovan
pouze pohyb, tedy nikoliv Zadné jiné aktivity ¢i ¢innosti. S odkazem na
princip enumerativnosti vefejnopravnich pretenzi,®? pak stricto sensu
dovozuji, Ze pti nahrazeni vazby mj. e-kontrolou 1ze zdkonn¢ sledovat
pouze pohyb takové osoby.*® Osobné se domnivam, Ze je situace prii-
zracnéjsi, nebot’ se stale jednd o pravni institut, ktery zistava v nasich
podminkach ,,v plenkach*.®* Vedle toho je vhodné pii restriktivnim po-
hledu vyplyvajiciho z jazykového vykladu uzit spiSe interpretace teleo-
logické, ktera se pidi po skute¢ném smyslu a ucelu daného ustanoveni.
Prizmatem terminologicko-filozofické doktriny bychom jsme se vSak
mohli zaobirat i otazkou toho, jak v dané souvislosti vymezit samotny
pojem ,.pohyb*“ 3 Z psychologického a resocializaéniho hlediska nema
omezeni pohybu, obzvlasté korigované e-kontrolou, vést k vytvoreni
jakéhosi ,,vézeniského* prostoru s prohlubovanim negativnich dusledk

% (1.2 odst. 3 ustavniho zakona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky: ,,Stdtni moc slouzi viem

obc¢aniim a lze ji uplatiiovat jen v pripadech, v mezich a zpiisoby, které stanovi zdkon."

Tuto svoji argumentaci zakladaji na analogickém vykladu nalezu US CR ze dne 14. 03. 2018,
sp. zn. 1. US 2155/16, ve kterém Ustavni soud konstatoval, Ze organy &inné v trestnim Fizeni
nemohou rozsifovat sva opravnéni nad ramec zakonné upravy. Zaroven davaji modelovy
ptiklad, kdy obvinény bude sporovat zakonnost nikoliv vysledku sledovani jiné ¢innosti — napf.
zjistovani alkoholu v krvi, ale samu proceduru takového zjist'ovani prostiednictvim prostiedku
umoznujiciho e-kontrolu, kdyZz zdkon umoziuje sledovat pouze pohyb. Na zaklade hypoteticky
podané tGstavni stiznosti se autofi domnivaji, Ze by Ustavni soud konstatoval poruseni prava na
spravedlivy proces (€l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod). Vice k tomu viz.
HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —
skutecné lze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené povinnosti? In Statni zastupitelstvi,
2020, ¢. 5, s. 40 an.

Napiiklad v USA je naprosto bézné, ze byva e-monitorovano dodrzovani zakazu zneuzivani
navykovych latek, pficemz efektivita takového postupu se odhaduje az na téméf necelych
80 %. Vice viz. BARTON, S. M., ROY, S. Convicted Drunk Drivers in an Electronic
Monitoring Program: A Preliminary Study. In International Journal of Criminal Justice
Sciences, 2008, vol. 3, is. 1, p. 43-45.

V uvedené souvislosti se pohybem rozumi piedev§im ,lidsky pohyb“ znamy také jako
lokomoce, ktery mizeme sami vymezit, na zakladé vefejné¢ dostupnych informaci, jako
schopnost aktivniho pfemistovani zivého organismu v prostoru a ¢asu na zakladé vlastni
¢innosti hnaciho ustroji (svalového aparatu). Co je vSak neménné, tak pohyb vykazuje relativni
povahu. Nutno se ptat, jestli Ize chapat uvedené legislativni vymezeni ,,pohybu‘ natolik Siroce,
ze je tam mozno zahrnout jakoukoliv dali ¢innost spo¢ivajici v aktivité (¢innosti) sledovaného
jedince, nebo se stricto sensu zaméfit jen a pouze na pohyb ve smyslu fyzického pfemist'ovani
se z jednoho mista na jiné. Odpovéd’ je vSak nesnadna, pficemz i kauzalné by jeji nalezeni bylo
odvislé od mnoha proménnych.
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socialni izolace, kdyz je tieba respektovat ¢asové a manipulaéni inter-
valy (dochéazky do préce a jeji vykon, navitéva lékate aj.).%

Podminénost vyuziti e-monitoringu z hlediska jeho ulozitelnosti je
provazana s pfijetim zaruku, dohledu (proba¢niho a mediacniho uted-
nika), pfedbézného opatteni ¢i slibem. E-monitoring vSak nelze kombi-
novat spfijetim penézit¢ zaruky, nebot takovou variantu zakon
prozatim neptedpoklada.®” Respektive se vyzaduje aktivni soucinnost
obvinéného pii vykonu e-kontroly, ¢imz Ize hovofit o jeji limitaci.®
Obvinény ¢i odsouzeny musi byt fadn€ poucen o vSech podminkach
a pozadavcich na vyuziti e-monitoringu, resp. e-kontroly.*® Toto pou-
¢eni, nejcasteji realizované ve formularové podobé, skyta jasné srozu-
méni se viemi povinnostmi, jakoZ i s vysvétlenim technickych reali.*
Vedle toho musi byt dan slib, ze poskytne veskerou moznou a potieb-
nou soucinnost. Pravé podminka slibu se z hlediska efektivity vyuziti
e-monitoringu jevi jako kli¢ova, kdyz zjevné negativni postoj miize vést
pouze k tomu, Ze e-kontrola selze a bude muset byt pfistoupeno k vzeti
obvinéného do vazby.*! Koncept EMS je tak zalozen na kvazi-dobro-
volnosti obvinéného, protoze bez jeho viile a védomi o vyhodach ply-
noucich ze systému EMS, tak tato kontrola nemiize obstat.*?

V souvislosti s efektivitou e-monitoringu (e-kontroly) se hovoti také
0 otazce tzv. predbéznych Setfeni ze strany probacni a mediacni
sluzby.® Tato Setfeni maji slouzit k ovéfeni splnéni potiebnych

% ZAHORA, J. Eurépske §tandardy pre monitorovanie osb v trestnom konani. In Trestnépravni

revue, 2014, ¢. 11-12, s. 259-261.

HOMOLOVA, K. Elektronicka ndramek namisto pobytu ve vazebni cele — jaka je Sance, Ze

bude ulozen pravé mému klientovi? — 1.dil. In epravo.cz [online]. Zvefejnéno dne 20. 08. 2021.

Dostupné z:  https://www.epravo.cz/top/clanky/elektronicky-naramek-namisto-pobytu-ve-

vazebni-cele-jaka-je-sance-ze-bude-ulozen-prave-memu-klientovi-1-dil-113433.html?mail.

Aktivni soucinnost, v podob¢ dani slibu, obvinéného ¢i odsouzeného je tieba vnimat tak, ze de

facto projevuje souhlas s vyuzitim EMS k e-kontrole. Vice viz. BLANAROVA, L. Vazba a jeji

alternativni opatfeni ve svétle doporuceni Komise ¢. 2023/681. In Trestnépravni revue, 2024,

¢.2,s. 116-119.

¥ MATEIKOVA, D. Trest domdciho vézeni. Rigordzni préce. Plzefi: Pravnicka fakulta ZCU,
2018, s. 78.

“ HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —

skutené lze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené povinnosti? In Statni zastupitelstvi,

2020, €. 5, s. 41-42.

VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni

védu a praxi, 2019, XXVII, €. 1, s. 40-41.

ZAHORA, J. Eurdpske $tandardy pre monitorovanie osob v trestnom konani. In Trestnépravni

revue, 2014, ¢. 11-12, s. 258-259.

HOMOLOVA, K. K. Elektronicka naramek namisto pobytu ve vazebni cele — jaké je $ance, Ze

bude ulozen pravé mému klientovi? —2.dil. In epravo.cz [online]. Zvefejnéno dne 13. 09.2021.
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podminek a piedpokladi k efektivnimu vyuziti e-monitoringu, a to
zejména ve vztahu k potencidlu technického zazemi v misté planova-
ného vyuziti e-kontroly (pokryti signalem atd.), dale ke vyhodnoceni
(ne)pfitomnosti rizik, ale i mnoha dal$ich skute¢nosti.** Z hlediska
(ne)provedeni predbézného Setfeni 1ze dojit k zavéru, ze bude namisteé
pii vyuziti e-monitoringu u trestu doméciho vézeni, ale naopak lze po-
lemizovat 0 jeho vhodnosti u nahrazeni vazby, kdyz proces tohoto Set-
feni mize trvat i n&kolik tydnd.* V piipadg, Ze by nebylo piedb&zné
Setfeni provedeno a nebyl by k dispozici vystup v podobé vystupni
zpravy, pticemz by i tak bylo rozhodnuto o vyuziti e-kontroly namisto
vazby, tak lze uvazovat nad konecnou efektivitou jeho fadného vy-
konu.*® Lze si jen stézi piedstavit, ze by soud mohl pii rozhodovani
0 zadosti vyuziti e-kontroly poseckat po dobu nékolika tydni, nez pro-
ba¢ni a mediacni sluzba bude mit dokon&eno predb&zné Setieni.*” Jak
bylo totiz uvedeno vyse, tak soud ma v téchto zalezitostech rozhodovat
bez zbyte¢ného odkladu. Konecné je tfeba uvést na jisto, ze soud nema
povinnost vyzadat si pfedbézné Setieni, kdyZ ma pouze opravnéni vy-
7é4dat si pfi vazebnim zasedani dalezité informace sam.*® Problém spo-
¢iva v tom, Ze tyto informace si nema, jak ovéfit, proto mohou byt
zavadgjici.*® Tento aspekt miize v kone¢ném diisledku ovlivnit efekti-
vitu a intenzitu vyuzivani daného opatieni (e-kontroly).

Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2021/09/13/elektronicky-naramek-namisto-pobytu-ve-
vazebni-cele-jaka-je-sance-ze-bude-ulozen-prave-memu-klientovi-2-dil/.

Mize byt zminéna nestabilita bydleni obvinéného, zdravotni indispozice obvinéného, ¢i
neschopnost obvinéného obsluhovat dané zatizeni (napajent).

VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni
védu a praxi, 2019, XXVII, €. 1, s. 40-42.

% MATEJKOVA, D. Trest domdciho vézeni. Rigordzni price. Plzeii: Pravnicka fakulta ZCU,
2018, s. 77.

Z tohoto divodu byl pfijat urity doporu¢eny modelovy postup, kdy se pii realné tivaze
0 nahrazeni vazby e-kontrolou telefonicky ¢i jinym vhodnym zptsobem informuje Probacéni
a mediacni sluzba, ktera ,,v hrubych rysech® provede nutné "elementarni" Setfeni, kdy se
posléze muize povéteny pracovnik PMS dostavit k vazebnimu zasedani v konkrétni véci, kde
se nasledné muze vyjadiit o (ne)proveditelnosti e-kontroly v dané véci z hlediska jeji
(ne)uskutecnitelnosti. Vice viz. HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby
elektronickym kontrolnim systémem — skutecné 1ze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené
povinnosti? In Stdtni zastupitelstvi, 2020, €. 5, s. 38.

Ust. § 77 odst. 2 trestniho fadu. 24 hodinova lhiita vychazejici z daného ustanoveni plati
"a momento ad momentum", pti¢emz v prib&hu vazebniho zasedani si lze vyzadat jakékoliv
potiebné informace. (Vice viz. DRASTIK, A., FENYK, J. a kol. Trestni #ad. Komentdi. 1. dil.
II. dil. Praha: Wolters Kluwer, 2017, s. 625-632).

Soud bude mit tak viceméné dv& moznosti, a to bud’ véfit informacim, které se sam dozvédél
pii vazebnim zasedani a rozhodnout o vyuziti e-kontroly, bez ovéfeni blizsich podminek.
Druhou moznosti zlistava moznost rozhodnout o vzeti do vazby a teprve v dalsim fizeni
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Je nasnad¢ doplnit, ze e-kontrola piedstavuje zasad do prav a svobod
jednotlivet, jak téch, kterych se bezprostfedné dotyka, tak i tietich
0s0b.%° In concreto bude zasazena osobni svoboda, soukromti, ale i tfeba
osobni udaje.>! Mnoho téchto aspekti a iskali bylo zminéno uz v Do-
poruceni Rady Evropy o e-monitoringu, a to piedevsim ve formulaci
konkrétnich zasad, které musi e-kontrola respektovat. Mezi témito za-
kladnimi z4dsadami mazeme identifikovat zakonnost, soudni prezkou-
matelnost, zakaz diskriminace, odpovédnost statu, transparentnost, ale
i mnoho dalSich dil¢ich, které miZeme bezesporu oznaéit za spole¢né
i jinym trestn&pravnim nastrojtim.>? Nad to vSak mizeme rozlisit i ur-
Cité zvlastni, kterou bude napf. ochrana zajmi rodiny ¢i zvySena
ochrana obéti. Ve smyslu respektovani mezindrodnich a konstitucional-
nich limitd je tfeba upozornit na ptisny zakaz pouzivani prvkl zpuso-
bujicich Gjmu ¢i utrpéni, kterymi mohou byt typ. ur¢ité imobiliza¢ni
prostiedky, jez na zékladé impulzu daji elektricky $ok.>® Ve vztahu
k ukladani e-kontroly nahrazujici vazbu se hovofi i o tzv. mife invazi-
vity, kdy je tieba vazit pfimétenost podminek e-kontroly viic¢i zavaz-
nosti spachané trestné ¢innosti, ale i tieba plynoucich rizik a jinych
faktori.>* Co se tyce kategorie osobnich idaji, tak lze napf. poukazat
na omezeni maximalni délky uchovani zaznami o pohybech

rozhodnout o nahrazeni vazby az po provedeni pfedbézného Setfeni probacni a mediacni

sluzbou k relnosti vyuziti e-kontroly. S nejvétsi pravdépodobnosti soud rozhodne o e-kontrole

nebo piipadnou zadost zamitne s odkazem na to, Ze nebylo mozné provést predbézné Setieni,

k emuz vSak nema dostate¢ny zakonny podklad. Vice viz. VICHEREK, R. Vazba a moznosti

elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni védu a praxi, 2019, XXVII, ¢&. 1,

s. 44,

V tomto smyslu je tfeba zabranit tzv. net-widering efektu, ktery znamena zvySovani stupné

kontroly tim, Ze se navySuje okruh monitorovanych osob. De facto se jedna o nepfiméfené

rozsifovani sledovani i na osoby, u kterych to neni nevyhnutelné¢ Zzadouci a potfebné.

V disledku tohoto efektu mtize dojit k poruseni prava na soukromi nékteré ze zucastnénych

tietich osob. Takovému negativnimu disledku muze napovédét pravé piedbézné Setfeni

provadéné PMS, ¢imz se mu posléze da i piedejit. Vice viz. GALOVCOVA, 1. Vazba

Vv trestnim rizeni. Praha: Leges, 2020, s. 96 an.

ZAHORA, J. Eur6pske tandardy pre monitorovanie 0sdb v trestnom konani. In Trestnépravai

revue, 2014, ¢. 11-12, s. 256-257.

52 bid, s. 256-258.

53 Takové praktiky by vedly k hrubému poruseni min. ¢l. 3 Evropské imluvy o ochrané lidskych
prav a svobod, tedy zdkazu muceni, nebot’ dotéeny ¢lanek tika: ,,Nikdo nesmi byt mucen nebo
podrobovan nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni anebo trestu.”, pticemz dostavani
elektrickych Sokut pii porusent, nikoliv zavazném, dil¢ich povinnosti by dozajista takové hrubé
poruseni tohoto lidského prava dozajista pfedstavovalo.

% (Cast 2, odst. 16 Doporuéeni Rady Evropy CM/Rec (2014) 4 ze dne 14. 02. 2014
0 elektronickém monitoringu. Uvedené se odrazi i v praxi, kdyZ s odkazem na usneseni NS CR
ze dne 10. 01. 2024, sp. zn. 8 Tvo 19/2023-807, soud vyhodnotil redlnou nemoznost vyuZiti e-
kontroly v daném piipadé.
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odsouzeného po skonéeni vykonu e-kontroly u trestu doméaciho vézeni,
ktera ¢ini 12 mésici.*®

2. Technické a provozni podminky e-monitoringu
V trestnich vécech

Z technického hlediska existuji dva zakladni modely e-monitoringu
(e-kontroly), a to jednak radiofrekven¢ni sledovani, nebo GPS (angl.
Global Positioning System) sledovani. Oba modely mohou pracovat
bud’ v aktivni nebo pasivni formé.*® Prvni model vyuzivé sledovani ra-
diové frekvence zakladni stanice (umisténa v obydli) a k ni sparova-
ného naramku (umistén na téle osoby). Druhy model vyuziva sledovani
skrze bezdratovou satelitni sit’, ktera monitoruje kazdy jednotlivy GPS
modul. Vlastni technické feSeni prvni varianty sestava ze zakladnové
stanice, coz je technické zatizeni umistované do obydli monitorované
osoby, které vysila radiovy signal dle nastaveného rozsahu. K ni je spa-
rovan tzv. naramek, tedy zatizeni, které se upevnuje na dolni koncetinu
sledované osoby.*” Toto zakladni schéma muaZe byt jesté doplnéno ko-
munikétorem, alkohol testerem a dal$imi funkcemi.®® Z hlediska jejich
celistvosti hovotime o tzv. monitorovaci (sledovaci) sadég, jez sestava
pravé z onéch Ctyfech zdkladnich zatizeni, k nimz se jesté pripojuje in-
formacni systém v podobé software.*

Technické zazemi v CR sestava ze tiech diléich stupiif, a to mistni
prislusného strediska PMS, dale krajského oddéleni EMS a konec¢né
opera¢niho stiediska Ministerstva spravedlnosti CR (dale jen ,,MS
CR*). Uzivatelsky piivétivéji piisobi skute¢nost, ze EMS je dostupny
jako webova aplikace, prostfednictvim které se lze dostat k veskerym
informacim o monitorovanych osobach. Za zminku stoji i fakt, Ze pro-
vozovatelé EMS se ve svéte odlisuji, kdy nékde jim jsou organy vetejné

% Ust. § 334b odst. 2 trestniho fadu: ,,Pokud nebyly pri vykonu elektronické kontroly podle

odstavce 1 zjistény skutecnosti diilezité pro trestni Fizeni, uchovavaji se zaznamy o pohybu
odsouzeného nejdéle po dobu dvandcti mésicii po skonceni vvkonu elektronické kontroly.
% BOLEDOVICOVA, L. Elektronicky monitoring jako prostiedek ke snizeni poctu vézeriské
populace. Bro: Pravnicka fakulta MU, 2012. Pfispévek zpracovan v ramci projektu
Alternativy v trestnim pravu MUNI/A/0929/2011, s. 8-10.
VICHEREK, R. Vazba a moznosti elektronické kontroly obvinéného. In Casopis pro pravni
védu a praxi, 2019, XXVIL, €. 1, s. 38-39.
Z pravniho hlediska hovoiime o uloZeni omezeni v podobé zékazu konzumace alkoholu dle
ust. § 88c pism. g) trestniho fadu, v navaznosti na blizsi ust. § 88j téhoz zakona.
% HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —
skute¢né lze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené povinnosti? In Statni zastupitelstvi,
2020, ¢. 5, . 40-41.
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moci, resp. jejich organizaéni slozky, typ. probacni a mediacni sluzba
(napf. Finsko, Svédsko), ale jinde zase soukromé subjekty (napi. Velka
Britanie ¢i USA). V CR byla volba provozovatele EMS svéfena, jak
bylo i vy3e uvedeno, MS CR, resp. jeho organizaéni sloZce, ktera musi
tizce kooperovat s PMS. Realné fungovani EMS v CR zkomplikovala
i situace, ze puvodné uzaviena smlouva na dodavku mnoha monitoro-
vacich sad byla sjednana s izraelskou spole¢nosti (dodani za 6 let cca
2.500 sad),® se kterou se CR pustila ohledné dané smlouvy do soudniho
sporu. Jelikoz zafizeni tzv. naramky nefungovaly tak, jak od nich bylo
ocekavano, tak se upustilo od jejich uzivani a prozatimné byly nahra-
zeny namatkovymi kontroly ze strany pracovnikii PMS.5!

Tim se dostavame k otazce postupu a reakce ptislusnych organt na
signalizaci poruseni ulozenych povinnosti (e-kontroly). Na pocatku se
uvazovalo o tfech modelech, a to jednak pofizeni zadznamu, nehledé na
formu, a jeho pfedani pfislusnym organtim. Dale bezodkladnému vyro-
zuméni (informovani) soudce ¢i statni zastupce. Ob¢ tyto varianty vSak
byly zavrhnuty pro jejich redlnou neproveditelnost. Nakonec bylo dob-
rano tetiho modelu, a to bezodkladného vyrozuméni policejniho or-
ganu, ktery dle okolnosti pfipadu provede zadrzeni osoby, kdy posléze
za dostate¢ného Casového prostoru v souladu s dil¢imi zakonnymi pod-
minkami, informuje soud, &i p¥ipadné statni zastupitelstvi.?2 OCTR ko-
munikuji s proba¢nim pracovnikem mistné ptisluSného stfediska PMS.
Technicko-funkéni nedokonalost vyuzivani e-monitoringu (e-kontroly)
prozatim narazi na nékolik tiskali, mezi kterymi miZzeme zminit napf.
situaci, kdy dojde k vypadku signalu na zakladové stanici ¢i naramku.
Po kratce ptfechodnou dobu se da dozajista nastavit, Ze nebude upozor-
nén probacéni ufednik, kdyz ale tato doba presahne pfedem stanovanou
dobu, tak toto avizo uskute¢néno. V piipad€ imyslného ¢i zamérného
naru$eni spojeni, které znemozni ¢i narusi funkcionalitu daného moni-
toringu, pak bude upozornén policejni organ, jakoz i soud ¢i statni za-
stupce.®® Problemati¢nost si lze pfedstavit i vtom faktu, Ze

VOJTECHOVA, L. Elektronicky monitoring jako opatfeni nahrazujici vazbu a jeho vyuziti
V trestnim fizeni. In Trestnépravni revue, 2021, €. 3, s. 162-163.

BLANAROVA, L. Elektronick4 néhrada vazby ve svétle pripravované novely trestniho fadu.
In Trestnépravni revue, 2022, €. 4, s. 192-194.

2 HOMOLOVA, K., MOJZIS, M. Nahrazeni vazby elektronickym kontrolnim systémem —
skutené lze elektronicky kontrolovat veskeré ulozené povinnosti? In Statni zastupitelstvi,
2020, ¢. 5, s. 38-40.
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u piipadného poruseni e-kontroly se ihned neodhali jeho pficina (objek-
tivni — technicka porucha; subjektivni — umysIné poskozeni), ¢imz ne-
musi dojit k odpovidajici reakci v podobé policejniho zasahu.

Nicméné dosavadni evaluacni vyzkumy zaméfené na (ne)efektivitu
e-monitoringu (e-kontroly) vykazuji rozkolisané vysledky. V letech
2019 az 2021 probihalo v CR kriminologické vyhodnocovéni funkg-
nosti EMS, a to s odkazem na deliktni minulost sledovanych osob.
Z dil¢ich vysledkt nas zaujalo, Ze e-kontrola byla pfedev§im ukladana
v souvislosti s majetkovou trestnou ¢innosti (typ. kradeze), dale za
trestné Ciny proti pofadku ve vécech vefejnych (typ. mateni tfedniho
rozhodnuti), posléze i za trestné Ciny proti rodiné (typ. zanedbani po-
vinné vyzivy), a naopak nejméné v souvislosti s trestnymi ¢iny proti
lidské dtistojnosti ¢ hospodaiskou kriminalitu.®* Tento vyzkumny vzo-
rek ptihodné dokresluje skute¢nost priméfenosti vyuziti e-kontroly, a to
z hlediska jeji aplikace ptedev§im u toho druhu trestné ¢innosti, ktera
jistou zdrZenlivost nad vyuzivanim e-kontroly. Tato rezervovanost vy-
véra z legislativniho zdzemi e-monitoringu, ale rovnéz i technicky pro-
voznich realii, resp. z jejich konjunkce. V tomto sméru se CR stale fadi
mezi zemé, kde je e-kontrola (e-monitoring) teprve na pocatku jeho vy-
uzivani v praxi. Na rozdil od jinych statl, a to jak téch evropskych, tak
zejména téch americkych, kde se e-monitoring fadi mezi zcela bézné
pravni nastroje.

Zavér

E-kontrola (e-monitoring) a jeji jednotlivé aspekty piedstavuji
neustale téma vhodné k odborné diskuzi, kdyz se jedna o téma Zzivé
a nikoliv abstraktni. Z pfednesenych realii v§ak mame za to, Ze si e-
kontrola stale zada nutnou davku legislativni, technické i funkcné-
provozni precizace. Situace je asi takova, Ze sice byla dana
problematika ,,néjak uchopena, ale nebylo pro ni pfipraveno adekvatni
zazemi. Nékde bylo zapotiebi zacit, a tak se i stalo, proto Ize prozatimni
vyvoj hodnotit jako veskrze pozitivni s vyhledem dalSich a lepSich
prognéz. Vyvoj e-kontroly se v jednotlivych evropskych statech
rozchazi, nacez doposud absentuje konkrétni harmonizacni tendence ze
strany EU. Kazdy stat se tak k zavedeni e-monitoringu pro trestni tcely

# SPEJRA, M., DIBLIKOVA, S., VLACH, J. Aplikace elektronického monitorovaciho systému
ve vztahu ke kriminalni kariéte odsouzenych. In Trestni pravo, 2024, ¢. 1, s. 18-20.
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postavil po svém. V kontextu daného piispévku byla pozornost
orientovana na aspekty e-kontroly v CR, s letmym ohlédnutim do SR.
Nehled¢é na aktualni legislativni a technickou situaci e-monitoringu
v CR ¢&i SR plati, Ze moznost vyuzivani e-kontroly bude do budoucna
jen a jen nabirat na vyznamu. Toto nase hypotetické presvédceni
zakladdme na etablovaném vyznamu informacnich a komunika¢nich
technologii, stejné jako kybernetického prostoru a online prostiedi.
Nehled¢ na to, Ze zahrani¢ni zemé jsou nam piikladnym vzorem, Ze
EMS muze zdarn¢ a efektivné fungovat.

Nekteré zdroje hodnoti EMS z hlediska dostupnych empirickych po-
znatkli jako efektivni ndstroj, pfedevsim kontroly tadného vykonu
trestu domaciho vézeni, ale i v dal$ich oblastech jeji aplikace.®® Jiné
zdroje zase kontrarn€ prezentuji opacny nazor, Ze se e-monitoring jevi
jako nedostate¢né Gi¢inny nastroj, resp. alternativni opatteni.®® Hledisko
vyuzitelnosti e-kontroly se nutné vaze i k otazce otevienosti k vyuzi-
vani a aplikaci novych pravnich institutd a nastrojl, coz se spise oCe-
kava na institucich situovanych ve velkych méstech.%” Tento zavér se
nam jevi jako logicky hned z nékolika diivodt. Ve vétsich méstech pa-
nuje vetsi anonymita, ktera dotéenym osobam zarucuje klid a absenci
mozné stigmatizace, coZ se v malém meésté i obci dozajista neda vy-
loucit. Dale pak skutecnost, ze vyss$i kumulace osob, tim i pachateli
trestné ¢innosti, skyta Sir$§i moznosti k vyuziti e-kontroly v trestnich fi-
zeni, neZ je tomu v mistech se spiSe sporadickym ¢i ojedinélejSim vy-
skytem trestné ¢innosti. Fakticitu vyuzivani e-kontroly mohou nepiimo
ovliviiovat i dalsi skute¢nosti jako nedostatecny personalni aparat PMS,
nepiipravenost justi¢niho aparatu, policejnich slozek a nespocet dalsich
faktord.

Vyse v textu byla mj. pfedstavena uvaha dvou autord o tom, Ze za-
konna dikce ust. § 73 odst. 4 trestniho fadu neni viibec zdafild, kdyz
nema pfipousteén jiné sledovani e-monitoringem, neZ je jen a pouze po-
hyb dané osoby. Napraveni této legislativni nedokonalosti lapidarné
spatfuji v prostém vynechani spojeni ,,umoznujiciho detekci pohybu ob-
vinéného* z dotéeného znéni daného ustanoveni. Sami jsme se snazili
k uvedené tivaze nabidnout vlastni postoj. Dokazeme si piedstavit, ze
potenciondlni soudni spor zalozeny na argumentu bazirujiciho se na

8 SPEJRA, M., DIBLIKOVA, S., VLACH, J. Aplikace elektronického monitorovaciho systému
ve vztahu ke kriminalni kariéte odsouzenych. In Trestni pravo, 2024, ¢. 1, s. 20-21.
VOJTECHOVA, L. Elektronicky monitoring jako opatfeni nahrazujici vazbu a jeho vyuziti
V trestnim tizeni. In Trestnéprdvni revue, 2021, €. 3, s. 165-166.

VOJTECHOVA, L. Elektronicky monitoring jako opatfeni nahrazujici vazbu a jeho vyuziti
V trestnim fizeni. In Trestnépravni revue, 2021, €. 3, s. 165-166.
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okolnosti sledovani ,,pohybu‘ a ni¢eho jiného miize zaméstnat mnoho
odbornikl a soudnich instanci. Nicméng i v takovém ptipadé bude za-
viset na okolnostech daného ptipadu, které soudni organy mohou vy-
hodnotit odlisné, ¢imz se mohou pfiklonit k restriktivnimu, ale
i extenzivnimu vykladu vymezeni sledovani ,,pohybu‘. Nicméné v§ak
nezbyva dodat, ze jakakoliv legislativni nedokonalost zdkladajici realné
pochybnosti o §ifi aplikace dané normy, obzvlasté pricici se jejimu
smyslu a Gcelu, si dozajista zada nutnou davku precizace.

Nakolik si jsme védomi toho, ze do zavereéného shrnuti neni
umeérné uvadét nové a dalsi skute¢nosti, tak si dovolime uc€init mensi
vsuvku na dlouhodobé pfipravovanou praci na novém trestnim fadu pro
CR, i kdyz by si takové problematika vyzadala jist& vlastni a rozsahlou
pozornost. Oblast e-kontroly (e-monitoringu) ma v pfipravované po-
dobé nového trestniho fadu obdobnou tpravu jako nyni ve stavajicim
trestnim fadu. Ani v nadchazejici podobé by nemélo byt predbézné Set-
feni provadéné PMS obligatorni. Pomérné pozitivne lze hodnotit fakt,
ze nejspise dojde k posileni explicitniho zakotveni moznosti e-kontroly
o vyjadteni jako ,,povaha povinnosti umoziuje vykon kontroly timto
zpiisobem*.*® Nejen ve vztahu k e-kontrole v3ak vyvstanou nové
otazky, zejména se zavedenim novych institutii jako soudce pro pii-
pravné fizeni, domaci vazby, ale i moznosti ulozit e-kontrolu k vykonu
trestu zakazu vycestovani do zahraniéi.®® Jak patrno, tak e-kontrola na-
chazi v podobé nového trestniho fadu CR svoje etablované misto, coz
se vzhledem K rozsifujici debaté a jejimu vyznamu jevi jako tmérné,
pozitivni a logické. Lze oCekavat, Ze piipravované legislativni prace bu-
dou vykazovat nutnou davku kvality, a to jak z hlediska doktriny, tak
i empirie.
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